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Аннотация. Новые вызовы, закономерно вставшие перед российской 
экономикой, обусловили необходимость пересмотра государственных 
требований к качеству высшего образования, что выразилось в запуске процесса 
обновления федеральных государственных образовательных стандартов по 
всем направлениям подготовки (специальностям), начиная с 2018 года. 
Законодательно установленные требования к организации и наполнению 
образования определяют вектор разработки или актуализации 
образовательных программ. В этой связи актуальным видится анализ 
действующих правовых норм, задающих фундамент для выстраивания процесса 
обучения в высшей школе, с точки зрения их доктринального толкования и 
оценки. Новизна проведенного исследования проявляется в двух аспектах. С 
одной стороны, новеллы федеральных государственных образовательных 
стандартов высшего образования выявлены в исторической ретроспективе 
путем сравнения их содержательного компонента по поколениям на фоне 
соответствующей политической и социально-экономической обстановки. С 
другой стороны, рассмотрению подлежали изменения в законодательстве 
применительно к подготовке студентов по различным направлениям 
подготовки (специальностям) и к каждому разделу федерального 
государственного стандарта высшего образования как нормативного документа. 
Все это позволило синтезировать образовательные нововведения в динамике и 
определить их общую направленность с тем, чтобы сформулировать опорные 
точки для создания образовательных программ в вузах. Нормативную базу 
исследования составили законы и подзаконные акты в сфере высшего 
образования, в качестве научной основы выступили труды ученых и 
практикующих педагогов по установлению сущности и особенностей 
реализации нормативных положений. В статье подчеркивается обновленная 
позиция законодателя по вопросам конструирования компетенций 
обучающихся и определения путей их формирования при расширении перечня 
условий достижения образовательных результатов.  

Ключевые слова: ФГОС 3++, образовательная программа, компетенции, 
профессиональный стандарт, результаты обучения, трудовые функции, 
компетентностный подход. 

Введение 
Цель любой организации, осуществляющей образовательную деятельность в сфере 

высшего образования, заключается в подготовке квалифицированных кадров, отвечающих 

современным запросам общества и государства. Реализация этой цели требует разработки 
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качественных образовательных программ, являющихся, по сути, комплексным проектом 

образовательного процесса в высшей школе и представляющих собой систему 

взаимосвязанных документов (учебный план, календарный учебный график, рабочие 

программы дисциплин (модулей), оценочные и методические материалы и др.).  

Согласно ч. 7 ст. 12 ФЗ «Об образовании в РФ» правовой основой для построения 

образовательной программы в вузе является федеральный государственный образовательный 

стандарт высшего образования (ФЗ № 273-ФЗ, 2012), утверждаемый приказом Минобрнауки 

России для соответствующего уровня высшего образования и направления подготовки 

(специальности).  

Наблюдаемый сегодня переход на федеральные государственные образовательные 

стандарты высшего образования поколения 3++ (далее – ФГОС 3++), воплощающие в себе 

новые веяния в законодательстве, обуславливает актуальность исследования и обобщения их 

положений с тем, чтобы выявить основные ориентиры и тенденции модернизации 

образовательных программ в высших школах.  

Обзор литературы 
Содержанию и реализации федеральных государственных образовательных 

стандартов в вузовском образовании посвящено значительное количество научных 

публикаций. В частности, положительную оценку со стороны научного сообщества заслужил 

переход к компетентностно ориентированному обучению студентов как способу достижения 

нового качества образования (Козырева, Родионова, 2004, 9). 

Прослеживается стремление однозначно определить понятие «компетентностный 

подход». Так, профессор В.И. Байденко предложил трактовать компетентностный подход 

как метод моделирования результатов образования и их представления как норм качества 

высшего образования (Байденко, 2005, 68). Н.П. Кущев и Д.А. Махотин придали более 

широкое понимание компетентностному подходу как совокупности технологических 

условий, способов и компонентов проектирования содержания образования на языке 

компетенций, включая специфические черты субъектов образовательного процесса. Наряду с 

результирующей характеристикой компетентностного подхода, состоящей в закреплении 

результатов обучения, которые в итоге сможет продемонстрировать студент вуза, авторы 

отметили и процессуальную характеристику. Процессуальная составляющая 

компетентностного подхода заключается в реализации содержания образования посредством 

специфических технологий обучения, именуемых современными педагогическими и 

информационными технологиями либо инновационными педагогическими технологиями 

(Кушев, 2011). 

Исследуя особенности образовательной деятельности, основанной на 

компетентностном подходе, теоретики и практики выявляют преимущества последнего в 

сравнении с традиционным подходом, при котором, по замечанию С.А. Котовой, не 

уделяется должного внимания организации процесса обучения с установкой на собственную 

интеллектуальную активность студента. Введение компетенций в нормативную и 

практическую составляющую высшего образования в этой связи позволяет решать типичную 

для российского образования ситуацию, когда студенты, овладев набором знаний, 

испытывают трудности при применении этих знаний для выполнения конкретных 

жизненных задач (Котова, 2012, 303-304). 

Вместе с тем рассматриваются и подвергаются критическому анализу различные ас-

пекты практического воплощения компетентностного подхода в высшем образовании. По 

мнению экспертов Координационного совета УМО и НМС высшей школы на стадии проек-

тирования образовательных программ неизбежно возникает проблема согласования и сис-

темной увязки входящих в ее состав документов и материалов с тем, чтобы обеспечить 

сформированность каждой необходимых компетенций у выпускников вуза (Селезнева, 2010, 

10). М.А. Галаузова указывает на трудности, с которыми сталкиваются преподаватели выс-

шей школы как разработчики учебно-методического обеспечения образовательного процесса 

(Галаузова, 2012). 
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Ряд авторов уделяют особое внимание вопросам психолого-педагогического и учебно-

методического сопровождения самостоятельной работы студентов. При этом существуют 

различные точки зрения на предмет целесообразности увеличения объема самостоятельной 

работы за счет количества аудиторных занятий. Положительное отношение к рассматривае-

мому вопросу прослеживается в работе С.А. Резцовой, в которой предложены пути реализа-

ции системного подхода при организации самостоятельной работы студентов (Резцова, 

2014). 

Разделяя положительный взгляд на проблему, мы видим необходимость организовать 

самостоятельную работу студентов таким образом, чтобы она мотивировала к 

самоорганизации и, как следствие, к самообразованию (Kochetova, 2020). Обосновано, что 

преобразование самостоятельной работы студентов необходимо производить регулярно, 

учитывая происходящие в обществе изменения, с использованием современных 

информационных технологий в качестве своеобразного организационного ресурса. В этой 

связи нами была описана система дистанционного образования ИнфоДа, которая разработана 

в ФГБОУ ВО «Московский педагогический государственный университет» и реализуется в 

качестве эффективного дополнения учебного процесса (Tukshumskaya, 2020). 

С появлением ФГОС 3++ умы ученых стали занимать исследование их сущности и 

содержания. Множество научных работ последних лет посвящено анализу законодательных 

нововведений применительно к конкретным направлениям подготовки (специальностям). 

Так, в работе Л.И. Коноваловой и Л.А. Семеновой рассматриваются структура и содержание 

ФГОС 3++ по направлению подготовки «Горное дело» в сравнении с его предыдущей верси-

ей. Авторы подчеркивают преемственность между образовательными стандартами и приво-

дят факторы, вызвавшие необходимость актуализационных мероприятий (Коновалова, 2020). 

Х.А. Невмятуллина, Р.В. Графушкин, А.Д. Зерекидзе в рамках направления подготовки 

«Стандартизация и метрология» предложили перечень профессиональных компетенций ба-

калавров в условиях расширения возможностей вуза при составлении результатов обучения 

и активного сближения системы образования со сферой труда (Невмятуллина, 2022).  

В целом вопросы проектирования образовательных программ в связи с введением 

профессиональных стандартов являются предметом дискуссий и обмена опытом (Биглов, 

2016; Невмятуллина, 2018; Харитонов, 2021).  

Результаты 
Исходя из сравнительного анализа содержания ФГОС 3++ и их предыдущей версии 

можно выделить несколько ключевых изменений, которые необходимо учитывать при 

разработке или актуализации образовательных программ.  

Так, характеризуя профессиональную деятельность студентов после окончания вуза, 

ФГОС 3++ указывают на ее области и сферы, а также типы задач, к решению которых 

должны быть готовы выпускники. Области профессиональной деятельности при этом 

устанавливаются в соответствии с Приказом Министерства труда и социальной защиты РФ 

от 29.09.2014 № 667н «О реестре профессиональных стандартов (перечне видов 

профессиональной деятельности)». Сферы профессиональной деятельности, как правило, 

выделяются из областей и сопоставимы с профессиональными стандартами – нормативно-

правовыми актами, утверждаемыми Министерством труда РФ по видам профессиональной 

деятельности.  

ФГОС 3++ содержат предписания относительно формирования направленности 

(профиля) образовательной программы. Направленность (профиль) образовательной 

программы при этом может устанавливаться двумя способами: 

- соответствует направлению подготовки (специальности) в целом или 

конкретизирует содержание образовательной программы в рамках направления подготовки 

(специальности) путем ориентации образовательной программы на область (области) и 

сферу (сферы) профессиональной деятельности выпускников, тип (типы) задач и задачи, а 

при необходимости – на объекты профессиональной деятельности или область (области) 

знания (например, ФГОС ВО – специалитет по специальности 01.05.01, 2018; ФГОС ВО – 
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бакалавриат по направлению подготовки 01.03.02, 2018; ФГОС ВО – бакалавриат по 

направлению подготовки 01.03.02, 2018).  

- соответствует закрепленной во ФГОС 3++ специализации или направленности 

(профилю), когда образовательная организация выбирает специализацию или 

направленность (профиль) образовательной программы из приведенного в стандарте 

закрытого перечня (например, ФГОС ВО – специалитет по специальности 04.05.03, 2020; 

ФГОС ВО – бакалавриат по направлению подготовки 10.03.01, 2020). 

В процессе проектирования образовательной программы важно иметь в виду 

императивно закрепленный во ФГОС 3++ общий объем образовательной программы, а также 

ее годовой объем, который теперь фиксируется не точным значением, а путем указания на 

максимальное количество зачетных единиц.  

По ФГОС 3++ в структуре образовательной программы, состоящей из трех блоков 

(дисциплины (модули), практика и государственная итоговая аттестация), должна быть 

выделена обязательная часть и часть, формируемая участниками образовательных 

отношений. При этом исключено указание базовой и вариативной частей образовательной 

программы. Новые стандарты содержат требования к наполнению и объему обязательной 

части образовательной программы в процентах от ее общего объема. Все это обеспечивает 

возможность разработки и реализации в рамках одного направления подготовки 

(специальности) образовательных программ, имеющих различные направленности 

(профили).  

Касательно дисциплин (модулей) ФГОС 3++ остается верен подходу, в соответствии с 

которым в образовательную программу обязательно включается набор дисциплин (модулей), 

обеспечивающих изучение прямо обозначенных областей знания. Наименование таких 

дисциплин (модулей) передано на усмотрение образовательной организации. В отношении 

образовательных программ магистратуры требования к наполнению блока «Дисциплины 

(модули)» вообще отсутствуют. Виды практик (учебной и производственной) 

устанавливаются образовательной организацией из перечня, содержащегося во ФГОС 3++. 

При этом допускается возможность определить и другие виды практик самостоятельно.  

Компетенции выпускников как результаты освоения образовательной программы по 

ФГОС 3++ объединяются в три группы: универсальные, общепрофессиональные и 

профессиональные.  

Четко сформулированные во ФГОС 3++ универсальные и общепрофессиональные 

компетенции полностью переносятся в образовательную программу. Универсальные 

компетенции определяют способность человека устанавливать связи между знанием и 

реальной ситуацией, принимать верное образовательное направление и вырабатывать 

алгоритм действий по его реализации в условиях неопределенности, что служит основанием 

для других, более конкретных и предметно ориентированных составляющих (Пузанков, 

2006). Универсальные компетенции заменили собой компетенции общекультурные, 

свидетельствовавшие о развитии личностных качеств студентов. Обновление формулировок 

и способа представления общепрофессиональных компетенций было произведено с тем, 

чтобы они отвечали требованиям времени и потребностям работодателя. Одним из 

глобальных трендов современной эпохи является становление цифровой экономики и 

цифрового общества, что существенным образом видоизменяет рынок труда, а цифровые 

навыки становятся критически важными во всех сферах жизнедеятельности населения. 

Функция государства по цифровизации российской экономики, заданная Президентом РФ в 

2018 году (Указ Президента РФ № 204, 2018), отражена во ФГОС 3++ в группе 

общепрофессиональных компетенций «Информационно-коммуникационные технологии для 

профессиональной деятельности». Важно иметь в виду, что согласно требованиям ФГОС 3++ 

дисциплины (модули) и практики, которые обеспечивают формирование 

общепрофессиональных компетенций выпускников, входят в обязательную часть 

образовательной программы. 
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По ФГОС 3++ образовательные программы в части профессиональных компетенций 

разрабатываются (актуализируются) на основе профессионального стандарта 

(профессиональных стандартов) из обозначенных в приложении к соответствующему 

государственному стандарту и (или) иных профессиональных стандартов из реестра 

профессиональных стандартов (перечня видов профессиональной деятельности), 

размещенного на специализированном сайте Министерства труда и социальной защиты РФ. 

Каждый профессиональный стандарт содержит обобщенные трудовые функции (ОТФ), для 

которых прописаны требования к образованию и обучению. В рамках ОТФ выделены 

трудовые функции, предусматривающие уровень (подуровень) квалификации, соотнесенный, 

в том числе, с уровнем образования (Приказ Министерства труда и социальной защиты РФ N 

148н, 2013), трудовые действия, а также необходимые умения и знания. Именно обобщенные 

трудовые функции, выделенные полностью или частично, используются для построения 

профессиональных компетенций выпускников.  

В целом отобранные профессиональные стандарты (профессиональный стандарт) 

должны соответствовать профессиональной деятельности выпускников, а обобщенные 

трудовые функции – уровню квалификации, на который ориентирована разрабатываемая 

(актуализируемая) образовательная программа. При определении профессиональных 

компетенций следует учитывать зафиксированные в профессиональных стандартах 

требования к образованию и обучению, необходимые умения и знания.  

На практике при проектировании образовательных программ вузы могут брать за 

основу профессиональные компетенции, которые были установлены ранее по ФГОС 3 и 

ФГОС 3+ в случае, если они полностью коррелируют с профессиональным стандартом 

(профессиональными стандартами) и не трансформировались в общепрофессиональные 

компетенции. В ситуации неполной корреляции или недостаточности профессиональных 

компетенций организация устанавливает новые профессиональные компетенции согласно 

профессиональному стандарту (профессиональным стандартам) с использованием 

соответствующих формулировок. В случае отсутствия подходящих профессиональных 

стандартов установление профессиональных компетенций происходит на основе 

потребностей рынка труда, мнения ведущих работодателей отрасли, отечественного и 

зарубежного опыта т.д.  

В контексте требований, предъявляемых к образовательным программам 

действующим законодательством, нельзя не согласиться с мнением, что, обозначая 

профессиональные компетенции, образовательная организация должна провести 

углубленный анализ всех существующих профессиональных стандартов, выявить 

взаимосвязь профессиональных стандартов с перечнем предусмотренных дисциплин 

(модулей) и практик, содержание которых необходимо модернизировать с целью охвата 

максимально возможного количества профессиональных стандартов. Очевидно, что 

представленное возможное многообразие наименований будущих профессий в рамках одной 

образовательной программы повысит уровень привлекательности определенного 

направления подготовки (специальности) (Одарич, 2019, 178).  

 Надо сказать, что сама необходимость включения работодателя в процесс внедрения 

федеральных государственных образовательных стандартов в образовательную 

деятельность, в частности, осуществляемую при создании образовательных программ, была 

обоснована в научных трудах еще до введения соответствующих законодательных 

изменений.  

Много говорилось о несоответствии между динамикой роста требований рынка труда 

и сформированностью профессиональных компетенций выпускников вуза (Ходырева, 2012, 

143). Л.В. Львов и О.В. Перевозова при этом предлагали разрабатывать учебно-методические 

комплексы нового образца с непосредственным участием работодателя (Львов, Перевозова, 

2010). Отмечалась роль работодателя в определение требований не только к результатам 

обучения, выраженным в компетенциях выпускников, но и к количеству разного рода 
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специалистов (Новиков, 2012), в связи с чем описывались преимущества и практики 

дуального обучения.  

В совокупности компетенции, обозначенные в образовательной программе 

(универсальные, общепрофессиональные и профессиональные) должны обеспечить 

способность осуществлять профессиональную деятельность не менее чем в одной области и 

сфере профессиональной деятельности, а также решать задачи профессиональной 

деятельности не менее чем одного типа.  

Помимо перечня компетенций в образовательной программе устанавливаются 

индикаторы их достижения, которые уточняют и раскрывают формулировку компетенций в 

виде конкретных действий, выполняемых выпускником. Индикаторы достижения 

компетенций определяются образовательной организацией самостоятельно и используются 

для оценки результатов освоения образовательной программы. При этом индикаторы 

достижения профессиональных компетенций необходимо соотносить с указанными в 

профессиональных стандартах трудовыми действиями, необходимыми умениями и 

знаниями, закрепленными для каждой трудовой функции. В литературе подчеркивается, что 

определение индикаторов достижения компетенций, методов формирования компетенций и 

оценка их сформированности являются сегодня актуальной и непростой задачей для вузов 

(Устюжина, 2022).  

Интересно, что конструировать образовательные программы по ФГОС 3++ 

изначально предполагалось с учетом примерных основных образовательных программ 

(далее – ПООП, примерная программа), создание которых легло на плечи учебно-

методических объединений. Однако вскоре от этой идеи отказались, что было прямо 

зафиксировано на законодательном уровне (ФЗ N 144-ФЗ, 2021) и уточнено в разъясняющем 

акте Минобрнауки, который прямо указал, что ПООП больше разрабатываться и 

применяться не будут, поскольку образовательные программы высшего образования 

конструируются только в соответствии с федеральными государственными 

образовательными стандартами (Письмо Министерства науки и высшего образования N МН-

5/1091, 2021). Тем не менее, необходимо отметить существование более 150 проектов 

примерных программ (математические и естественные науки, науки об обществе, 

образование и педагогические науки и др.), которые являются ценным источником 

информации для методического обеспечения системы высшего образования, что позволяет 

вузам использовать наработки академического сообщества при разработке (актуализации) 

образовательных программ, сохраняя самобытность и имея возможность учитывать 

региональные особенности, а также традиции и достижения научно-педагогической школы.  

Требования к условиям реализации образовательной программы представлены во 

ФГОС 3++ в обновленном и расширенном виде. К примеру, требования к реализующему 

образовательную программу кадровому составу дополнились положением о необходимости 

педагогических работников и лиц, привлекаемых к реализации образовательной программы 

на иных условиях, вести научную, учебно-методическую и (или) практическую работу, 

соответствующую профилю преподаваемой дисциплины (модуля). Увеличился процент 

численности кадрового состава с ученой степенью и (или) ученым званием.  

Заключение 
Таким образом, разработка (актуализация) образовательных программ по ФГОС 3++ 

отличается спецификой, обусловленной обновленной позицией законодателя по ряду 

вопросов и меняющей ориентиры наполнения учебно-методической документации. Можно 

диагностировать направленность правовой регламентации к расширению автономии и 

академических свобод вуза касательно содержания образования, предполагаемых 

результатов освоения образовательной программы и индикаторов их достижения при 

одновременном увеличении роли работодателя, а также ужесточению и формализации 

требований к условиям подготовки обучающихся. Все это требует от образовательных 

организаций особой щепетильности и грамотности при проектировании образовательных 

программ.  
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Abstract. The new conditions of the Russian economy have necessitated a revision of 
state requirements for the quality of higher education. This was reflected in the fact 
that the process of updating federal state educational standards in all areas of training 
(specialties) began in 2018. Legislated requirements for the organization and content 
of education determine the vector for the development or updating of educational 
programs. In this regard, we consider it relevant to analyze the current legal norms 
that set the foundation for building the learning process in higher education, from the 
point of view of their doctrinal interpretation and evaluation. The novelty of the study 
is manifested in two aspects. On the one hand, the novelties of the federal state 
educational standards of higher education are revealed in a historical retrospective by 
comparing their content against the background of the corresponding political and 
socio-economic situation. On the other hand, changes in legislation were subject to 
consideration in relation to the preparation of students in various areas of training 
(specialties) and to each section of the federal state standard of higher education as a 
regulatory document. All this made it possible to synthesize educational innovations in 
dynamics and determine their general direction in order to formulate reference points 
for creating educational programs in universities. The normative base of the research 
is the legislation in the field of higher education, the scientific basis was the works of 
scientists and practicing teachers to establish the essence and features of the 
implementation of legislative norms. The article emphasizes the updated position of 
the legislator on the issues of constructing students' competencies and determining the 
ways of their formation while expanding the list of conditions for achieving educational 
results. 

Keywords: GEF 3++, educational program, competencies, professional standard, 
learning outcomes, labor functions, competency-based approach. 
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