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Аннотация. Реализация образовательных программ основного общего 
образования в современной школе сопровождается использованием цифровых 
технологий, в том числе при организации контрольно-оценочной деятельности. 
Однако на практике многие учителя сталкиваются с рядом трудностей, 
связанных с внедрением цифровых технологий в процесс оценивания. Это 
обусловлено, главным образом, недостаточно разработанным и 
апробированным методическим обеспечением подготовки будущих учителей к 
контрольно-оценочной деятельности с применением цифровых технологий, 
вызванным стихийным развитием информационного пространства и, как 
следствие этого, «догоняющим» характером реагирования педагогической 
науки. Цифровизация образовательного пространства, регламентированная 
требованиями российского законодательства, и пандемия 2019 года усилили 
потребность педагогического сообщества в актуализации содержания научной 
области «контрольно-оценочная деятельность учителя», в том числе в 
обновлении ее понятийного аппарата. В настоящей статье на основе анализа 
психолого-педагогической литературы автором предпринята попытка 
сформулировать определение понятия «цифровые средства оценивания», 
кратко и емко характеризующего цифровые инструменты, с помощью которых 
возможно в условиях классно-урочной системы школьного образования 
организовать контрольно-оценочную деятельность, начиная с ее планирования 
и заканчивая статистическим анализом и подведением итогов. Теоретическая 
значимость исследования состоит в том, что проанализированы и уточнены 
педагогические понятия в области организации контрольно-оценочной 
деятельности. Практическая значимость исследования состоит в том, что 
представлены перспективы формулирования нового понятия в соответствии с 
требованиями педагогической науки и реалиями современного образования. 
Научная новизна исследования заключается в доказательстве актуальности 
дальнейшего изучения путей детерминации понятия «цифровые средства 
оценивания», поскольку оно способно вывести педагогику на новый этап 
становления в части организации контрольно-оценочной деятельности в 
современных условиях. 

Ключевые слова: будущий учитель, цифровые средства оценивания, средства 
обучения, контрольно-оценочная деятельность. 

 

Введение 

Глобальная цифровизация экономики обусловливает перемены, происходящие в 

современном мире. Развитие общества в эпоху цифровых технологий характеризуется не 

только высокотехнологичностью, но и появлением качественно новых цифровых продуктов. 
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Современный педагогический процесс в российской школе, нацеленный на всецелое 

развитие личности ребенка, также модернизируется в связи с широким внедрением 

цифровых технологий: появляются интерактивные продукты, сервисы для оптимизации 

образовательного процесса. Качественные изменения происходят и в контрольно-оценочной 

деятельности учителя. Оценивание образовательных достижений обучающихся переходит на 

новый уровень за счет применения инструментов оперативного контроля знаний, 

диверсифицированных тестовых систем, учета и аналитики на базе электронных журналов и 

др. 

Однако, несмотря на высокую актуальность изучения и внедрения цифровых средств 

в образовательный процесс, при обращении к научно-методической литературе не 

обнаруживается единого принятого педагогическим сообществом понятия (дефиниции), 

характеризующего средства и инструменты, используемые учителями в целях организации 

контрольно-оценочной деятельности в цифровой среде.  

Методы исследования 

В настоящей статье использовался теоретический метод исследования (описательный 

метод), включающий приемы сбора, сопоставления и обобщения.  

Цель и задачи исследования 

Цель исследования – сформулировать понятие «цифровые средства оценивания», а 

также представить перспективы интеграции понятия в педагогический глоссарий. 

Задачи исследования: 

- провести морфемный и синтаксический анализ понятия «цифровые средства 

оценивания»; 

-провести терминологический анализ понятия «цифровые средства оценивания»; 

- обозначить потенциал введения понятия «цифровые средства оценивания» в научно-

педагогический оборот. 

Обзор литературы 

В нашем исследовании предпримем попытку обосновать идею о том, что понятие 

«цифровые средства оценивания» как феномен педагогической науки и практики имеет 

право на существование, поскольку, несмотря на высокую актуальность, в отечественной 

практике на настоящий момент не существует признанного педагогическим сообществом 

термина (слова, словосочетания, аббревиатуры), кратко и емко характеризующего цифровые 

инструменты, с помощью которых возможно в условиях классно-урочной системы 

школьного образования организовать контрольно-оценочную деятельность, начиная с ее 

планирования и заканчивая статистическим анализом и подведением итогов. Однако 

существует избыточный перечень смежных понятий и определений, оперирование которыми 

позволяет синтезировать самостоятельное понятие, которое мы введем здесь и будем 

придерживаться далее – «цифровые средства оценивания».  

Итак, представим ряд терминов, с опорой на которые будет сформулировано 

интересующее нас понятие – «цифровые средства оценивания».  

Поскольку наше понятие не может быть выражено одним словом, полагаем уместным 

выделить главное и зависимые слова и, придерживаясь данной иерархии, произвести отбор, 

сопоставив дефиниции с позиции разных авторов в таблице 1. Отметим, что главным словом 

в словосочетании «цифровые средства оценивания» является «средства», которое и 

представляет для нас наибольший интерес. 

Как мы видим из таблицы 1, при обращении к традиционным источникам толкования 

слов, мы наблюдаем весьма скудные описательные данные, что обусловлено относительной 

новизной как понятия «цифровой» (в современной трактовке обозначающего 

принадлежность к сфере информационно-коммуникативных (цифровых) технологий), так и 

понятия «оценивание» (поскольку большинством авторов словарей оценивание как процесс 

оценочной деятельности не выделяется в качестве самостоятельной единицы).  
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Таблица 1. 

Дефиниции слов, включенных в словосочетание «цифровые средства оценивания» 

 

Источник/Слово «Средство» «Цифровой» «Оценивание» 

Словарь русского языка 

(Евгеньева, 1988) 

Прием, способ действия для 

достижения чего-либо. 

прил. к «цифра» установление 

качества кого-

либо-нибудь, 

степени, уровня 

чего-нибудь; 

Толковый словарь 

Ожегова  

(Ожегов, 2015) 

Приѐм, способ действия для 

достижения чего-нибудь. 

Орудие (предмет, 

совокупность 

приспособлений) для 

осуществления какой-

нибудь деятельности. 

цифра – знaк, 

oбoзнaчaющий чиcлo 

Оценить - 

установить 

качество кого-

чего-н., степень, 

уровень чего-н. 

Новый словарь русского 

языка. Толково-

словообразовательный 

(Ефремова, 2000) 

Прием, способ действия для 

осуществления, достижения 

чего-либо. То, что служит 

какой-либо цели, 

необходимо для 

достижения, осуществления 

чего-либо. 

Переводящий с 

помощью электронных 

систем информацию в 

двоичный код. 

Предназначенный для 

обработки, хранения и 

передачи такой 

информации 

Оценивать- 

определять 

ценность, 

значительность 

чего-либо. 

Большой толковый 

словарь русского языка 

(Ушаков, 2008) 

 

Прием, способ действий для 

достижения чего-нибудь. 

Предмет, приспособление 

(или совокупность их), 

необходимые для 

осуществления какой-

нибудь деятельности. 

- - 

Толковый словарь 

русского языка 

(Дмитриев, 2003) 

 

приспособления, которые 

необходимы, чтобы 

осуществлять какую-либо 

деятельность. 

прил., употр. нечасто. 

Цифровые технологии 

в информатике, а также 

цифровые устройства 

(камеры, телевизоры и 

т. п.) основаны на том, 

что информация 

(данные, сигнал и т. п.) 

записываются в виде 

последовательности 

значений 0 или 1. 

 

- 

 

Укажем также на намеренный выбор формы множественного числа разрабатываемого 

нами понятия как индикатора совокупности компонентов, объединенных в новом понятии. 

Таким образом, при дословном, пошаговом анализе имеющихся дефиниций, мы можем 

предварительно вычленить для целей исследования следующую формулировку: «Цифровые 

средства оценивания – совокупность приспособлений, необходимых для организации 

оценочной деятельности с использованием информационно-коммуникативных технологий». 

Рассмотрим смежные понятия, используемые в педагогических науках, для уточнения 

формулировки понятия «цифровые средства оценивания» с учетом современных тенденций 

развития образования и социума. Появление онлайн обучения привнесло в педагогическую 

среду и новый термин – «инструменты обучения», под которыми, исходя из контекста, 

понимается применение информационно-коммуникативных технологий в образовательных 
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целях. Однако стоит иметь ввиду, что обиходное понятие «инструменты обучения» 

используется в качестве синонима понятию «средства обучения». Полагаем, что закрепилось 

оно в связи со сходством в дефиниции слова «инструмент»: «средство, способ, применяемый 

для достижения чего-нибудь и познания» (Ожегов, 2015). Поскольку в современных 

педагогических словарях отсутствует такое понятие, как «инструменты обучения» 

(Надточий, 2020), посчитаем данный факт достаточным для выбора слова «средства» в 

качестве компонента разрабатываемого нами понятия «цифровые средства оценивания». 

При этом нельзя не обратить внимание на факт того, что под «цифровыми 

инструментами обучения» ряд авторов понимает «набор программных средств, 

информационных систем…используемых в учебном процессе с целью повышения его 

эффективности за счет информационных и коммуникационных технологий сбора, обработки, 

передачи и представления информации» (Ромашина, 2022). Также считаем полезным 

толкование А.А. Шкуновой и др. понятия «цифровой инструмент» как совокупности 

цифровых технологий, разрабатываемых с целью повышения качества, скорости и 

привлекательности передачи информации в преподавании и обучении (Шкунова, 2022). 

М.А. Бовтенко подразумевает под цифровыми инструментами совокупность программ, 

сервисов для создания учебных материалов, используемых для эффективного преподавания 

(Бовтенко, 2008). Понятие «цифровые инструменты» / «цифровые средства» (digital tools) в 

англоязычной методической литературе представлено как синонимичное термину 

«информационно-коммуникационные технологии» (Haelermans, 2017). Цифровое обучение в 

научных публикациях трактуется как обучение, в котором посредством педагогических 

технологий, в том числе цифровых, происходит овладение обучающимися новыми 

компетенциями (Олейник, 2015).  

Результаты 
Исследовав ряд смежных понятий словам «цифровой» и «средство», обратимся к 

анализу минимальной лексической единицы – «оценивание». 

В педагогическом сообществе принято рассматривать оценивание с точки зрения его 

дихотомической природы. Некоторые ученые интерпретируют оценивание как контроль 

качества образования, отождествляя, таким образом понятия «оценивание» и «контроль», и 

как инструмент, позволяющий определить эффективность деятельности учителя (Ксензова, 

2000), то есть наделяют его явными признаками суммативного (итогового) оценивания. 

Другие авторы, напротив, выдвигают мысль об оценивании как о способе коррекции 

деятельности обучающихся (Селевко, 1996), то есть приравнивают его с формирующим 

оцениванием. Собирательная дефиниция представлена в труде «Оценка без отметок», в 

котором указано, что «оценивание это: определение позитивных и негативных моментов 

деятельности, контроль качества, ... инструмент, позволяющий определять развитие…» 

(Варшавер, 2005).  

С точки зрения морфемного разбора оценивание является процессом формирования 

чего-либо, таким образом, обратившись к определению слова, производного от слова 

«оценка», и с опорой на суждение И.Б. Шмигириловой (Шмигирилова, 2021) определимся, 

что оценивание – это процесс генерирования и интерпретации данных о качестве и/или 

степени успеваемости (результативности) обучающихся. 

Подытожим рассуждения о дефиниции оценивания позицией В.Д. Шадрикова 

(Шадриков, 2018), который поднимает проблему узости толкования понятия педагогического 

оценивания, в которое, на его взгляд, должно по умолчанию включаться самооценивание и 

взаимооценивание обучающихся.  

Проиллюстрировав многогранность понятия «оценивание», обратимся к 

педагогическому понятию «средства оценивания», широко применяемому в контрольно-

оценочном контексте деятельности учителя, однако слабо представленному в части 

дефиниции в отечественной педагогике. Средство оценивания, по мнению С.В. Воробьевой, 

это системный дидактический объект, являющийся операциональным компонентом процесса 

оценивания, осуществляемого в образовательном процессе (Воробьева, 2023). Иначе говоря, 
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это объекты, посредством которых учитель организует контроль и оценивание 

образовательных достижений. В научно-методической литературе нами более не обнаружено 

понятие «средства оценивания», что еще раз свидетельствует об относительной новизне 

данного термина и неразработанности понятийного аппарата в классическом педагогическом 

глоссарии, формирующемуся с временным отрывом. Однако, довольно часто в методических 

рекомендациях встречается формулировка «оценочные средства», дефиниция которой 

сводится к перечню специально разработанных методических и контрольно-измерительных 

материалов, предназначенных для организации объективного определения соответствия 

образовательных результатов установленным требованиям (Сафонова, 2013). 

Далее проведем терминологический анализ сущности педагогического явления 

«цифровые средства оценивания». Впервые понятие «средства» (в близкой к современной 

трактовке) в отечественной педагогике упоминается в трудах К.Д. Ушинского, который 

поднимает вопрос о необходимости «сознательно выбрать средства для достижения цели 

воспитания», поскольку «педагогические меры и методы очень разнообразны» (Ушинский, 

1974). Несмотря на то, что великий основоположник научной педагогики не раскрывает 

далее, какие именно средства он имеет ввиду, однако, опираясь на его иные труды, можно 

предположить, что речь идет о «средствах воспитания», которые он подразделял на 

непреднамеренные (семья, природа, народ и его язык) и преднамеренные (детский сад, 

школа).  

Далее понятие «средства» встречается у создателя советской педологии 

П.П. Блонского. Он описывает актуальность применения «усовершенствованных средств 

наблюдения» (приводя в пример использование микроскопов и препарирование на уроках 

биологии) с целью оптимизации образовательного процесса. Также П.П. Блонский 

констатирует, что «в каждом предмете содержатся возможности эстетического воспитания, и 

учитель должен привлекать их в качестве средства эстетического развития ребенка» 

(Блонский, 1979). Подобные утверждения указывают на прикладной характер исследуемой 

лексической единицы, а именно, и К.Д. Ушинский, и П.П. Блонский сходятся в 

интерпретации средств как объектов (предметов), компетентное и опосредованное 

включение которых в образовательный процесс непременно улучшает образовательные и 

воспитательные результаты.  

Доминанта «воспитательной» природы понятия «средства» характерна и для 

суждений А.С. Макаренко Так, в своей работе «Педагогические сочинения» он заявляет в 

пользу признания труда «мощным воспитательным средством» (Макаренко, 1983). Также, в 

целях нашего исследования, интерес представляют идеи ученого о сущности контрольно-

оценочной деятельности. В частности, Макаренко формулирует функцию контроля, «при 

котором ни один проступок воспитанников не остается незамеченным». Средством фиксации 

результатов контрольно-оценочной деятельности, при этом выступает «постоянная 

регистрация всех нарушений дисциплины, традиций, стиля и тона учреждения, даже самых 

мелких» (Макаренко, 1952). Отметим здесь, что позиция А.С. Макаренко по вопросу 

оценивания является с одной стороны, доказательством фиксирования результатов 

педагогического процесса, а с другой, первой попыткой внедрения технологии 

формирующего оценивания в педагогический процесс, обоснованной самим же ученым: «Я 

достиг больших результатов благодаря учету».  

В составе словосочетания «педагогические средства» понятие «средства» впервые 

обнаруживается в работе А.А. Пинкевича «Педагогика: опыт марксистской педагогики» 

(Пинкевич, 1930), в которой ученый с гордостью заверяет, что «советская педагогика 

отказалась от применения наказаний как педагогического средства». Далее, в своей работе, 

он рассуждает о высказывании своего педагога – современника П. Ивановского о средствах 

воспитательной работы (работе/труде и игре). Опираясь на последующие рассуждения 

А.А. Пинкевича, представленные в его труде, можно утверждать, что его представление 

понятия «средства» связано именно с целями образовательного процесса. 
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Далее рассмотрим возможности толкования понятия «цифровые средства 

оценивания», опираясь на современные классификации и дефиниции отечественных 

деятелей педагогики. Данные упорядочим и представим в таблице 2. 

Таблица 2. 

Представление понятия «цифровые средства оценивания» на основе анализа 

смежных классификаций и дефиниций 

Автор Общность в 

наименовании 

Общность в 

содержании 

Комментарии 

Беспалько В.П. 

(Беспалько, 

1989) 

Педагогическая 

технология – 

средство 

гарантированного 

достижения целей 

обучения. 

Технические 

средства обучения 

(аудио, компьютер) 

входят в состав 

педагогической 

системы. 

Методы текущего и 

экзаменационного 

контроля за качеством 

знаний учащихся: 

- методика устного 

опроса; 

- методика 

письменных 

контрольных работ. 

Объективные методы 

контроля (материалы-

тесты). 

Беспалько В.П. 

придерживается 

традиционного для своей 

эпохи разделения 

методов контроля на 

устные и письменные, 

при этом выделяя в 

отдельную категорию 

материалы-тесты как 

объективные методы 

контроля. Также в своих 

трудах ученый заявляет о 

том, что «на пятки 

наступают новые 

средства обучения», 

однако не выводит их в 

отдельную категорию и 

не обозначает их. 

Сластенин В.А. 

(Сластенин, 

2013) 

Дидактические 

средства: 

- для учителя 

(предметы, 

используемые 

учителем для более 

эффективной 

реализации целей 

образования); 

- для учащихся 

(индивидуальные 

средства учащихся, 

школьные учебники 

и т.д.); 

и для учителя, и для 

учащихся 

(спортивное 

оборудование, 

компьютеры). 

Методы контроля- 

устный, письменный, 

практический 

(лабораторный), 

машинный контроль, 

самоконтроль. 

Виды контроля – 

предварительный, 

текущий, 

тематический, 

итоговый. 

Советским и российским 

ученым В.А. 

Сластениным в его 

трудах не раз 

упоминается о начале 

цифровизации 

образовательного 

процесса, в том числе 

контрольно-оценочной 

деятельности: «С 

развитием 

информационных 

технологий обучения все 

шире используется 

машинный контроль». 

Именно Сластенин В.А. 

вводит самостоятельное 

понятие «машинный 

контроль» (Сластенин, 

2002), таким образом 

2002 год (год издания его 

учебного пособия для 

студентов вузов 

«Педагогика»), можно по 

праву считать датой 
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начала сепарации 

цифровых средств 

оценивания в 

самостоятельное 

понятие. Сластенин В.А. 

объективно замечает в 

своих работах, что 

«возможности 

применения 

контролирующих 

устройств в школе 

велики. Однако они 

используются не всегда 

эффективно, в частности 

из-за того, что учащимся 

не доверяют работать 

самостоятельно», 

фиксируя, таким 

образом, 

психологическую 

неготовность социума 

2000-х годов к 

применению цифровых 

средств оценивания. 

Подласый И.П. 

(Подласый, 

2008) 

Средство- 

предметная 

поддержка учебного 

процесса. 

Средствами являются 

голос (речь) педагога, 

его мастерство в 

широком смысле, 

учебники, классное 

оборудование и т.д. 

Выделены средства 

обучения (таблицы, 

схемы, модели, 

раздаточный 

материал). К 

материальным 

условиям достижения 

высоких результатов 

учебно-

воспитательного 

процесса относятся 

технические средства 

обучения. 

Методы контроля 

знаний: 

- самоконтроль; 

- практический 

контроль; 

- программированный 

контроль; 

- тестовый контроль; 

- комбинированный 

опрос; 

- письменный 

контроль; 

- групповой опрос; 

- фронтальный опрос; 

- устный 

индивидуальный 

опрос; 

- наблюдение за 

работой. 

Подласый И.П. выделяет 

программированный 

контроль как отдельный 

метод контроля знаний, 

не уточняя при этом 

содержания. Позиция 

данного педагога 

демонстрирует общую 

тенденцию в 

современном 

понятийном поле 

«контрольно-оценочная 

деятельность», в 

частности Подласый И.П. 

не дифференцирует 

понятия 

«диагностировать», 

«контролировать», 

«проверять», «оценивать 

знания и умения 

учащихся», употребляя 

их в синонимичном ряду. 

Хуторской А.А. 

(Хуторской, 

2001) 

Особыми средствами обучения, с помощью 

которых корректируется образовательный 

процесс и определяется достижение 

поставленных целей, являются контроль и 

оценка. 

Хуторской А.А. 

включает контроль и 

оценку в категорию 

«средства обучения», 

подчеркивая, таким 
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образом, неотъемлемость 

данных компонентов в 

дидактической системе. 

Крившенко 

Л.П., 

Вайндорф-

Сысоева М.Е. 

(Крившенко, 

2010) 

Средства обучения 

отождествляются с 

дидактическими 

средствами. 

В школе средства 

обучения учителем 

понимаются как 

технические средства 

обучения: 

магнитофон, 

телевизор, 

компьютер. 

 

Виды контроля: 

предварительный, 

текущий, 

периодический, 

тематический, 

итоговый, 

отсроченный. 

Формы контроля: 

индивидуальный, 

групповой, 

фронтальный. 

Методы: устный, 

письменный, 

практический, 

машинный, 

самоконтроль. 

В учебнике Крившенко 

Л.П. и Вайндорф-

Сысоевой М.Е 

машинный контроль 

рассматривается как 

метод контроля, при 

этом, как и у 

предыдущих авторов, 

само понятие, его 

компоненты с 

примерами, функционал 

не раскрываются. Стоит 

полагать, что имеется 

ввиду контрольно-

оценочная деятельность с 

применением 

компьютера, поскольку 

он перечислен в составе 

технических средств 

обучения, наряду с 

магнитофоном и 

телевизором. 

Пидкасистый 

П.И. 

(Пидкасистый, 

1998) 

Средства обучения - 

материальные и 

материализованные 

предметы, которые 

учитель при 

изложении учебного 

материала помещает 

между собой и 

учеником. 

Выделены 

материальные 

средства обучения 

(наглядные, 

технические, 

учебники, учебные 

пособия). 

 

Методы проверки: 

- устная; 

- письменная. 

Методы контроля: 

- методы устного 

контроля (беседа, 

рассказ ученика, 

объяснение); 

- письменный 

контроль (контрольная 

работа, изложение, 

сочинение); 

- выполнение 

практических работ 

(лабораторных 

опытов); 

- дидактические тесты. 

Пидкасистый П.И. также 

выделяет технические 

средства обучения как 

подвид материальных 

средств обучения, при 

этом в классификации 

методов контроля места 

цифровым средствам 

оценивания (либо его 

синонимичному понятию 

не обнаружено). 

Лихачев Б.Т. 

(Сластенин, 

2010) 

используется, но не 

раскрывается 

понятие «средства 

обучения» 

Методы проверки и 

оценки знаний, 

умений и навыков 

учащихся: 

- опрос; 

- собеседование; 

- контрольные работы. 

Поверхностное 

упоминание понятия 

«средства обучения» у 

Лихачева Б.Т. и 

уравнивание с методами 

и формами у Краевского 

В.В. при полном 

отсутствии у обоих 

авторов формулировок в 

отношении организации 

Краевский В. 

В. 

(Краевский, 

Средства 

отождествляются с 

методами и 

- метод 

педагогических 

наблюдений; 
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2005) организационными 

формами. 

- метод беседы, 

интервью; 

- метод 

анкетирования; 

- метод рейтинга и 

самооценки; 

- метод 

педагогического 

консилиума; 

- метод 

диагностирующих 

контрольных работ. 

контрольно-оценочной 

деятельности с 

применением цифровых 

средств оценивания. 

Безрукова В.С. 

(Безрукова, 

1999) 

Педагогические 

средства как 

составная часть 

материально-

технического 

обеспечения – это 

материальные 

объекты, предметы, 

предназначающиеся 

непосредственно для 

организации и 

осуществления 

педагогического 

процесса и 

выполняющие 

функции развития 

учащихся. 

Дидактическая 

техника (средства) 

включает в себя 

всякого рода 

технические 

устройства и ЭВМ, 

используемые в 

целях воспитания и 

обучения. 

Методы контроля 

познавательной 

деятельности: 

-устный опрос; 

- проверка тетрадей; 

- самостоятельная 

(контрольная) работа; 

- лабораторный 

контроль; 

- зачет; 

- экзамен. 

Методы контроля 

трудовой 

деятельности: 

- контроль 

мерительными 

приборами; 

- контроль 

посредством 

практического 

применения 

(изготовленной 

детали, 

отремонтированного 

станка). 

Безруковой В.С. 

выделена в отдельную 

категорию дидактическая 

техника как элемент 

педагогических средств, 

однако в части ее 

применения в целях 

контрольно-оценочной 

деятельности 

категоризация 

отсутствует. 

Патрушева 

Л.К.  

(Патрушева, 

2006) 

Средства контроля: 

- вопрос; 

- задание; 

- задача; 

- тест. 

Методы контроля: 

- устный; 

- письменный; 

- практический; 

- самоконтроль; 

- программированный. 

На наш взгляд, 

классификация средств 

контроля в 

интерпретации 

Патрушевой Л.К. крайне 

сужена до формата 

представления заданий 

для оценивания в части 

средств контроля, при 

этом в методах контроля 

наблюдается близость во 

взглядах с другими 

авторами. 
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Лопаткина Е.В. 

(Лопаткина, 

2012) 

Традиционные средства контроля: 

- письменные или устные опросы; 

- домашние задания; 

- экзамены. 

Новые формы измерителей: 

- тесты; 

- портфолио; 

- рейтинговый контроль. 

Лопаткина Е.В., выделяя 

традиционные средства 

контроля, вычленяет в 

самостоятельную 

категорию «новые 

формы измерителей», 

что, безусловно, является 

прогрессивным для 

педагогической науки, 

однако и в данной 

классификации места 

цифровым средствам 

оценивания не 

обнаруживается. 

Коджаспирова 

Г. М. 

(Коджаспирова, 

2023) 

Средства целостного 

педагогического 

процесса – 

совокупность 

материальных 

объектов и предметов 

духовной культур, 

предназначающихся 

для осуществления 

педагогического 

процесса. 

Методы контроля: 

- устные методы 

контроля; 

- практические методы 

контроля; 

- графические методы 

контроля; 

- самоконтроль; 

- наблюдение; 

письменные методы 

контроля; 

- программированные 

методы контроля 

(Коджаспирова, 2008).  

В самом свежем на 

сегодняшний день 

издании ученого 

Коджаспировой Г.М. 

также не обнаружено 

понятия, категории, 

объединявшей бы в себе 

цифровые средства 

оценивания. 

 

Прежде, чем перейдем к попытке сделать общие выводы по таблице 2, еще раз 

вернемся к аспекту разграничения понятия «средства» как категории на средства воспитания 

и средства обучения, поскольку в нашем исследовании интерес представляют именно 

последние. Понимание затрудняет употребление рядом автором понятия «дидактические 

средства», «средства образования». В поиске ясности и однозначности толкования обратимся 

к определению федерального закона «Об образовании», в котором указано, что «средства 

обучения и воспитания – приборы, оборудование, включая спортивное оборудование и 

инвентарь, инструменты (в том числе музыкальные), учебно-наглядные пособия, 

компьютеры, информационно-телекоммуникационные сети, аппаратно-программные и 

аудиовизуальные средства, печатные и электронные образовательные и информационные 

ресурсы и иные материальные объекты, необходимые для организации образовательной 

деятельности» (ФЗ № 273-ФЗ, 2012). Исходя из определения, на законодательном уровне в 

педагогическом глоссарии средства обучения и воспитания рассматриваются как единая 

категория, а многовариантность толкования в дидактической и учебно-методической 

литературе объясняется тем, что «любая классификация в педагогике из-за сложности 

рассматриваемых явлений достаточно условна» (Коджаспирова, 2023). При описании 

средств обучения также обнаруживается тенденция разделения их на средства обучения с 

точки зрения дидактики (Л.П. Крившенко, М.Е. Вайндорф-Сысоева, В.А. Сластенин, 

Л.К. Патрушева и др.) и на средства обучения с точки зрения методики (П.И. Пидкасистый, 

В.С. Безрукова, Г.М. Коджаспирова и др.). Подобная сепарация не влияет существенно на 

содержание понятия «средства обучения», а демонстрирует назначение средств по принципу 

«от общего к частному», поскольку дидактика выделяет средства в категорию, в том время 

как методика конкретизирует их применительно к тому или иному предмету. 
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Итак, в таблице 2 нами были представлены 12 научных источников, написанных 

опытными педагогами (самостоятельно или в соавторстве) и изданных в России за последние 

20 лет. Анализ демонстрирует, что в большинстве своем авторами делались неоднократные 

попытки вывести цифровые средства оценивания в отдельную категорию путем обозначения 

их в качестве «методов машинного контроля», «методов программированного контроля», 

«дидактической техники», что свидетельствует о высокой степени научной интуиции 

авторов, высказывавших идеи о выделения формулируемого нами понятия. Актуальность 

формулирования новой дефиниции усиливается тем, что представленные авторы, прибегая к 

категоризации контрольно-оценочной деятельности, самостоятельно, без опоры и 

цитирования друг друга и предшественников, выделяли в отдельный метод (категорию) 

контрольно-оценочную деятельность с применением цифровых средств. Иные же авторы 

(В.П. Беспалько, Е.В. Лопаткина), не прибегая к классификации, тем не менее, говорят о 

необходимости «новых форм измерителей», отвечающих запросам времени и социума. 

Таким образом, хронологический анализ формирования условно сформулированного нами 

понятия «цифровые средства оценивания» выявил, что с момента зарождения отечественной 

педагогической науки конца XIX века и до настоящего времени, вопреки цифровой 

трансформации образования, начавшейся более двадцати лет назад (Дмитриева, 2022), в 

российской педагогике не существует категории, понятия, элемента классификации, который 

бы объединял в себе укрупненную группу цифровых инструментов и технологий по 

организации контрольно-оценочной деятельности в школе. Существующие смежные 

понятия не имеют унифицированной классификации, что, по мнению Безруковой В.С. лишь 

подтверждает общепедагогическую тенденцию, где «нет однозначно действующих законов и 

принципов» (Безрукова, 1999). С одной стороны, это является закономерным следствием 

гуманитарной направленности педагогики как науки, с другой – создает благоприятные 

возможности для формулирования и уточнения новых педагогических понятий и категорий. 

Предпринятые попытки ряда ученых (Л.К. Патрушева, А.А. Хуторской) выделить средства 

контроля дает право использовать данное понятие как признанное педагогическим 

сообществом. Таким образом, по результатам анализа таблицы 2 представим определение 

понятия «средства оценивания» с опорой на понятие «средства контроля». Средства 

оценивания – это совокупность методов и инструментов оценивания образовательных 

достижений обучающихся. Отметим, что слово «контроль» в словосочетании намеренно 

заменено на слово «оценивание» в связи с емкостью термина «оценивание», который 

включает в себя контроль как компонент. 

Далее, используя метод «облако слов», результаты таблицы 2 и опираясь на дословное 

толкование и смежные понятия, сформулируем окончательный вариант разрабатываемого 

нами понятия «цифровые средства оценивания». Цифровые средства оценивания – 

совокупность инструментов сбора, анализа, хранения и представления данных о результатах 

образовательного процесса с применением цифровых технологий. Примерами цифровых 

средств оценивания будут служить: электронный журнал, тесты, рейтинговый контроль, 

портфолио с применением цифровых технологий. 

Заключение 

Возможности цифровых средств оценивания в условиях ежедневно развивающегося 

цифрового пространства, несомненно, безграничны. В рамках данного исследования 

отметим, что цифровые средства оценивания позволяют интенсифицировать процесс 

подготовки будущих учителей за счет применения их преподавателями педагогических вузов 

при проведении иных дисциплин, что позволит будущим учителям многогранно взглянуть 

на те или иные цифровые средства (как с позиции обучающегося, так и с позиции будущего 

учителя). К перспективным, на наш взгляд, направлениям дальнейших исследований в 

данной области относится разработка методических рекомендаций по применению 

цифровых средств оценивания на уроках на разных ступенях обучения, позволяющих в 

полной степени реализовать потенциал цифровых сервисов. 
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По мнению автора, введение самостоятельного термина «цифровые средства 

оценивания» в педагогический глоссарий обладает существенным потенциалом 

применительно к решению важной педагогической задачи – повышение готовности будущих 

учителей к контрольно-оценочной деятельности в условиях набирающей обороты цифровой 

трансформации образования за счет нескольких факторов: 

- представление экстенсиональной и интенсиональной характеристики нового понятия 

позволят обособить понятие, что приведет к большему пониманию его сущности, функций и 

места в контрольно-оценочной деятельности; 

- внедрение понятия позволит адресно спроектировать учебно-методические 

материалы, направленные на формирование готовности будущих учителей к применению 

цифровых средств оценивания в соответствии с ФГОС ВО 3++; 

- внедрение понятия будет способствовать уточнению критериев формирования 

готовности будущих учителей к применению ИКТ при организации контроля и оценки, 

таким образом, упорядочит процедуру оценивания достижения компетенцией по итогам 

освоения дисциплин, посвященных организации контрольно-оценочной деятельности на 

уроках; 

- закрепление понятия будет стимулировать дальнейшие научные и технологические 

разработки в области цифровой дидактики, что является, по мнению автора, неотъемлемым 

условием качественного соответствия образовательного процесса современным реалиям и 

достижениям научно-технического прогресса. 

Список литературы 

Безрукова В.С. Педагогика. Проективная педагогика: учебное пособие для инженерно-

педагогических институтов и индустриально-педагогических техникумов. 

Екатеринбург: Деловая книга, 1996. 

Беспалько В. П. Слагаемые педагогической технологии. М.: Педагогика, 1989. 

Блонский П.П. Избранные педагогические и психологические сочинения в 2-х томах. Т.1 / 

под ред. Петровского А.В. М.: Педагогика, 1979. 

Бовтенко М.А. Информационно-коммуникационные технологии в преподавании 

иностранного языка: создание электронных учебных материалов: учебное пособие. 

Новосибирск: Новосибирский гос. технический ун-т, 2008.  

Воробьева С. В. Современные средства оценивания результатов обучения в 

общеобразовательной школе: учебник для вузов. 2-е изд., перераб. и доп. М.: Юрайт, 

2023. 

Дмитриева Е.К., Пигарева Е.А. Цифровизация образования в России // Вестник науки. 2022. 

№11(56) том 4. С. 75-81.  

Ефремова Т.Ф. Новый словарь русского языка. Толково-словообразовательный Т.2 [В 2 т.]. 

М.: Рус. яз., 2000.  

Коджаспирова Г. М. Педагогика: учебник для вузов. 4-е изд., перераб. и доп. М.: Юрайт, 

2023.  

Коджаспирова Г.М. Педагогика в схемах, таблицах и опорных конспектах. 3-е изд. М.: 

АЙРИС ПРЕСС, 2008.  

Краевский В. В. Общие основы педагогики: учеб. пособие для студ. высш. пед. учеб. 

заведений. М.: Издательский центр «Академия», 2005.  

Крившенко Л.П., Вайндорф-Сысоева М. Е. Педагогика: учебник / Под ред. Л. П. Крившенко. 

М.: Изд-во Проспект, 2010.  

Ксензова Л. Ю. Оценочная деятельность учителя. М.: Пед. о-во России, 2000.  

Лопаткина Е.В. Современные средства оценивания результатов обучения: учеб. пособие 

Владимир: Изд-во ВлГУ, 2012. 

Макаренко А.С. О коммунистическом воспитании. М.: АПН РСФСР, 1952. 

Макаренко А.С. Педагогические сочинения: в 8 т. Т.1. Редкол. М. И. Кондаков и др. М.: 

Педагогика. 1983.  



МЕТОДОЛОГИЯ И ТЕХНОЛОГИЯ ПРОФЕССИОНАЛЬНОГО ОБРАЗОВАНИЯ В ЭПОХУ 
ЦИФРОВОЙ ТРАНСФОРМАЦИИ 

100 

Надточий Ю. Б., Горелова Л. И. Понятия «средства обучения» и «инструменты обучения»: 

современный взгляд // Актуальные исследования. 2020. №8 (11). С. 139-142. 

Ожегов С.И. Толковый словарь русского языка: 100000 слов, терминов и выражений: [новое 

издание] / под общ. ред. Л. И. Скворцова. 28-е изд., перераб. М.: Мир и образование, 

2015.  

Олейник Л. М. Применение базовых сервисов Google // Информационные технологии в 

образовании. 2015. № 22. С. 93-102. 

Оценка без отметки. Сборник /составитель О. Варшавер. М.: ЦГЛ, 2005. 

Патрушева Л.К. Дидактика образовательной области «Технология» в таблицах и схемах. 

Киров: ВятГГУ, 2006. 

Педагогика: курс лекций. Б.Т. Лихачев, под ред. В.А. Сластенина. М.: Владос, 2010.  

Педагогика: учебное пособие для студентов педаггических вузов и педагогических 

колледжей / под ред. П.И. Пидкасистого. М.: Педагогическое общество России, 1998.  

Пинкевич А. П. Педагогика: опыт марксистской педагогики. Т.1: Общая часть. Дошкольный 

возраст. Изд. 6-е. М.: Работник просвещения. 1930.  

Подласый И.П. Педагогика начальной школы. М.: Владос, 2008. 

Сафонова Е.И. Рекомендации по проектированию и использованию оценочных средств при 

реализации основной образовательной программы высшего профессионального 

образования (ООП ВПО) нового поколения. М.: РГГУ, 2013. 

Селевко Г. К. Опыт системного анализа современных педагогических систем // Школьные 

технологии. 1996. № 6. С. 3-43. 

Сластенин В.А. Педагогика: учеб. пособие для студ. высш. пед. учеб. заведений. М.: 

Издательский центр «Академия», 2013.  

Сластенин В.А. Педагогика: учеб. пособие для студ. высш. пед. учеб. Заведений. М.: 

Издательский центр «Академия», 2002. 

Словарь русского языка: в 4 т. Гл. ред. А. П. Евгеньева. Изд. 3-е, стер. М.: Русский язык, 

1985-1988. 

Толковый словарь русского языка / под ред. Д. В. Дмитриева. М.: Астрель. 2003. 

Ушаков Д.Н. Большой толковый словарь русского языка: современная редакция. М.: Дом 

Славянской книги, 2008. 

Ушинский К.Д. О пользе педагогической литературы. СПб: тип. М. Меркушева. 1895. 

Федеральный закон от 29.12.2012 N 273-ФЗ (ред. от 17.02.2023) «Об образовании в 

Российской Федерации» (с изм. и доп., вступ. в силу с 28.02.2023). 

Хуторской А.В. Современная дидактика: учеб. для вузов. СПб: Питер, 2001. 

Цифровые инструменты обучения и образовательные результаты школьников: учеб.-метод. 

пособие / под ред. Е. Ю. Ромашиной. Тула: ТППО, 2022. 

Шадриков В.Д. Педагогическое оценивание: учебное пособие. М.: Университетская книга. 

РИД РосНОУ, 2018. 

Шкунова А.А., Фунтикова В.А., Петрова В.Д. Цифровые инструменты в преподавании 

управленческих дисциплин // Проблемы современного педагогического образования. 

2022. №75(2). С. 346-349. 

Шмигирилова И. Б., Рванова А. С., Григоренко О. В. Оценивание в образовании: 

современные тенденции, проблемы и противоречия (обзор научных публикаций) // 

Образование и наука. 2021. № 6(23). С. 43–83. DOI: 10.17853/1994- 5639-2021-6-43-83 

Haelermans C. Digital Tools in Education. On Usage, Effects and the Role of the Teacher. 

Stockholm: SNS Förlag. 2017. 



CONTINUUM. МАТЕМАТИКА. ИНФОРМАТИКА. ОБРАЗОВАНИЕ. 2023. №3 

101 

 

 CONCEPT FORMATION OF ‘DIGITAL ASSESSMENT TOOLS’ AND 
ITS PROSPECTS 

 

Ermakova E. V.  
Postgraduate Student 

ermakovaelena947@gmail.com 
Syktyvkar 

Syktyvkar State University named after Pitirim 
Sorokin 
 
 

 

Abstract. The implementation of educational programs of basic general education in a 
modern school is accompanied by the use of digital technologies, including the 
organization of control and evaluation activities. Nevertheless, a considerable number 
of educators encounter various challenges related to the integration of digital 
technologies in the evaluation procedure. This is mainly due to the insufficiently 
developed and proven methodological support for the preparation of future teachers 
for control and evaluation activities using digital technologies caused by the 
spontaneous development of the information space and, as a result, the “catching up” 
nature of the response of pedagogical science. Digitalization of the educational space, 
regulated by the requirements of Russian legislation and the pandemic of 2019 the 
need of the pedagogical community to update the content of the scientific field “control 
and evaluation activity of the teacher”, including the updating of its conceptual 
apparatus, has increased. This article defines "digital assessment tools" as digital tools 
that help with control and evaluation in a school setting, from planning to statistical 
analysis.. The theoretical significance of the study is that the pedagogical concepts in 
the organization of control and evaluation activities are analyzed and clarified. The 
practical significance of the research lies because the prospects for the formulation of a 
new concept under the requirements of pedagogical science and the realities of 
modern education are presented. The scientific novelty of the research lies in proving 
the relevance of further study of the ways of determining the concept of “digital 
assessment tools”, since it can bring pedagogy to a new stage of formation in terms of 
the organization of control and evaluation activities in modern conditions. In this 
article, based on the analysis of psychological and pedagogical literature, the author 
attempts to define the concept of “digital assessment tools” characterizing digital tools 
with which it is possible to organize control and evaluation activities in the conditions 
of a class-based school system, starting with its planning and ending with statistical 
analysis and summing up. The theoretical significance of the study is that the 
pedagogical concepts in the organization of control and evaluation activities are 
analyzed and clarified. The practical significance of the study is that the prospects for 
the formulation of a new concept under the requirements of pedagogical science and 
the realities of modern education are presented. The scientific novelty of the study is in 
proving the relevance of further study of the ways of determining the concept of 
“digital assessment tools”, since it can bring pedagogy to a new stage of formation in 
terms of the organization of control and evaluation activities in modern conditions. 

Keywords: future teacher, digital assessment tools, training resources, control and 
evaluation activities. 
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